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ABSTRACT
The Cag (Tashkent) region, located on the right bank of the Syr Darya river and geographically in the middle basin of
the mentioned river, was first dominated by the Ephthalites (Ak-Huns — 420-565) and later by the Koktlirk Khanate (552-
744) in the Early Middle Ages in Fergana, Ustrusana, Sogd. (Samarkand, Pang, Kes, Nahsep and d.), was one of the
oasis reigns between Amuderya and Syr Darya, such as Bukhara, Khorezm and Toharistan. In particular, it has found its
expression in the written sources and archaeological finds in various languages of the historical period associated with
the Koktirk Khaganate of the aforementioned reigns. As a matter of fact, as it is understood from the Chinese, Byzantine,
Sogdian, Arabic and Persian sources and numismatic information belonging to the early middle ages, most of the
statelets between Amuderya and Syr Darya were ruled by local dynasties of Kokturk origin, and some of them by their
own old local dynasties. For example, native dynasties ruled in Ustrusana, Bukhara, Khwarezm, and dynasties based on
the Ashina dynasty in Cach, Fergana and Toharistan. In Sogd, which is composed of many small statesmen, local
dynasties were found in some parts and Kokturk origins in other parts.
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Soyut: Sirderya nehrininin sag kiyisinda bulunarak cografi yonden adi gegen nehrin orta
havzasinda yer alan Ca¢ (Taskent) bolgesi Erken Orta Caglarda ilkin Eftalitler (Ak-Hunlar — 420-
565), sonradan da Koktiirk Kaganligi (552-744) egemenligi altindaki Fergana, Ustrusana, Sogd
(Semerkant, Pang, Kes, Nahsep ve d.), Buhara, Harezm ve Toharistan gibi Amuderya — Sirderya
arasindaki vaha hiikiimdarliklarindan biri idi. Ozellikle, adi gegen hiikiimdarliklarm Koktiirk
Kaganhigiyla iligkili tarihi donemin c¢esitli dillerdeki yazili kaynaklar1 ve arkeolojik buluntularinda
kendi ifadesini bulmustur. Nitekim, erken orta g¢aglara ait Cin, Bizans, Sogd¢a, Arap ve Fars
kaynaklar1 ve numizmatik bilgilerden anlasildig1 gibi, bu donemde Amuderya — Sirderya arasindaki
devletgiklerden bir¢ogunu Koktiirk asilli yerel hanedanlar, bir kismini1 da kendi eski yerel hanedanlar
yonetmislerdir. Ornegin, Ustrusana, Buhara, Harezm’de yerli siilaleler, Cag, Fergana ve Toharistan’da
ise mensece Asina hanedanina dayanan hanedanlar yonetimde bulunmuslardir. Birgok kigik
devletociklerden olusan Sogd’un bir kisminda yerel, diger bir kisminda da Koktiirk asilli hendanlar
bulunmuslardir.
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Giris

Konuyu Cag¢ hiikiimdarligi ~ 6rneginde
inceledigimizde Koktirk Kaganligi’'nin adi bu tiir
siyasi olaylari nasil gelistigi, bolgede Koktirk asilli
hanedanin olusumu dénemin yazili kaynaklari ve
arkeolojik buluntularinda ne bigimde kendi ifadesini
buldugu  anlasilacaktir. Cin  kaynaklarindan
anlasilmak iizere 560’11 yillarda Koktiirkler batida /-
ta (Eftalit)leri ortadan kaldirmis, onlarin eli altindaki
pek cok yerlesik bolgeler (Cag, Sogd, Toharistan ve
d.) Kaganligin topraklarina katilmistir. Bu olay Arap
kaynaklarma da yansimig, Koktiirkler ve Sasanlilar
Iran’mnin Heytel (Eftalitler)in topraklarini
boliistiikleri, Amuderya nehir bu iki miiteffik
arasinda sinir tanindig belirtilmistir.
Konunun arastirilmasi

Bu doénem Cac tarihi, Ozellikle bdlgenin
yonetim tarzi, yerel hanedanlar ve onlarin mensei
gibi meseleler bir¢ok yaymlarda kendi ifadesini
bulmustur. Nitekim, E. Chavannes, O.I. Smirbnova,
Y.F. Buryakov, A. Muhammedcanov, M.1. Filanovig,
E.V. Rtveladze, G. Bogomolov, J.K. Skaff, F.
Grenet, E. de la Vessaiere, S. Stark, M. Ishakov, S.
Kamaliddin, L. Baratova, A. Hocayev, G. Babayarov,
A. Kubatin, A. Kuznetsov, V. Sagalov, M.
Hatamovalarin ¢aligmalar1 Cag¢ bdlgesinin siyasi ve
kiiltiirel tarihine adanmigtir™.

! Chavannes XE "Chavannes” E. Documents sur les
Tou-kiue (Turks) occidentaux // COopHHK TpymOB
OpxoHckoi 3kcreannuu. Bem. 6. — CII6., 1903;
CmupnoBa XE "Cwmupnoa" O. U. Ouepku wu3
ucropun Corma. XE "Cora" - M.: Hayka, 1970;
Bypsikos 0. ®@. UHcropudeckas Ttomnorpadus
TamkenTckoro oasuca. — T.: @an, 1975; bBypsxos 1O.
K wucropum pannecpenaneBekoporo  Yaua  //
O‘zbekiston tarixi. — Toment, 2002. — Ne 3. — C.
10-20; Preenanse 2.B. Hymusmatuaeckue
MarepHaisl K HICTOPUU paHHecpeaHeBekoBoro Yaua //
OOmecTBeHHbIE HayKH Y30ekucrtaHa. — TalkeHr,
1982. — Ne 8. — C. 31-38; ®unanosuuy M.U. Eme pa3
o nonecennn «®ParydapHa» B CBA3M C HCTOpUEH
Tamkenra // Mapkasuii Ocuéna ypOaHHCTHK
XKapa€HJIApHUHT Taij0 OYIWIIM Ba PHUBOKIIAHMII
Oockuwiiapu» Mabpys3anap MartHH. — Camapkasn,
1995. — C. 108-110; MyxammamkonoB A. Kanr —
KanuMru TOIKeHT Ba TOmKeHTIuKiIap. — T., 2009;
Baparoa JI. C. JIpeBHeTiopKckue MOHETHI CpenHeit
Azmn  VI-X  BB. (THmoyorms, WKOHOTrpadwus,
HCTOpHYECKass MHTEpIIpeTamys).. ABToped. Iuc. ...
kaHz. ucT. Hayk. — T.: UBAHPY3, 1995; Boromosios
I'"., MycakaeBa A.A. K Bompocy 0 Jokanu3anuu
Tapbanma m ero HazBanuu // TamkeHT: Buepa u
cerogua. — T., 2007. — C. 66-77; XomkaeB A.

Bolge tarihi bizzat bélgede yaklagik 50 sene
arkeolojik kazilar siirdiirerek arastiran Ozbekistanl
Prof. Y.F. Buryakov, arkeolojik buluntular ve Arap,
Fars ve Cince yazili kaynaklardaki bilgilerden yola
cikarak bu donemde Ca¢ bdlgesinin  yonetim
merkezlerini yeri bugunlerdeki mevKkiini
belirlemistir. Bunun yani sira arastirmact Koktiirk
Kaganligi doneminde bdlgede Asgina hanedanina
mensup bulunan yerel siilale konusuna deginmistir®.
Diger bir Ozbekistanli arkeolog bili adami E.V.
Rtveladze ise 40 yildan fazla inceledigi niimizmatik
malzemeler sonucunda Ca¢ bdlgesinin yerel ve
Koktiirk asilli hanedanlarinin darbettirdigi birgok
sikke yazilarmi ¢ozmiistiir®. Son yillarda Eski Tiirk
sikkeleri Uzerine derince incelemekte olan Dog.Dr.
Gaybullah Babayar ise bdlgenin hem yerel, hem de
Eski Tiirk asilli hanedanlarina ait onlarca sikkeleri
incelemis, Bati Koktiirk sikkelerinin Cag bdlgesinde
darbolundugu  belirtmis, ayrica, miladi 7.-8.
yiizyillarda buray1 yoneten Cag Teginleri (605-750)
ve Ca¢ Tudunlar1 (640-750) hanedaninin siyasi

Haubonee paHHue cBeeHHUS] KUTaWCKUX HCTOYHUKOB
o rocymapctse Illam (Tamkent) // O’zbekiston tarixi,
Nel, 2005. — C. 3-17; UcxokoB XE "Hcxokos" M.
YHyTunaran noamonukaad xariap. — T.: ®@an, 1992;
Grenet XE "Grenet" F., de la Vaissiere XE
"Vaissiere" E. The last days of Panjikent // Silk Road
Art and Archaeology, 8. — Kamakura 2002. — P. 155—
196; Skaff XE "Skaff" K. J. Western Turk Rule of
Turkestan’s Oases in the Sixth through Eighth
Centuries // TURKS. — Ankara, 2002. — Vol. 2. - P.
364-372; Stark S. Die Alttiirkenzeit in Mittel- und

Zentralasien.  Archdologische und historische
Studien. — Wiesbaden, 2008; Illaranos B.J.,
Kysnenor A.B. Karanor momer Yauwa III-VIII BB.

Tamxkent, 2006; bBboGoépor F. You Tapuxuman
nasxanap (Mnk ypra acpmap). — T.: Yangi nashr,
2010; babasipos I'., Kybarun A. K moneram Yauckux
npasuteneit  termHoB [/ O’zbekiston  moddiy
madaniyati marixi, Ne35, Camapkaun, 2006. C. 194-
198; XaramoBa M. Typk XxokoHmapuHuHr Younmaru
Kapoproxmapu: JKaGrykar Ba  XoTyHkar //
O’zbekiston tarixi, Nel, 2009. — b. 3-13.

szpSIKOB 1O. K ucropun paHHECpeIHEBEKOBOTO
Yayga ... — C. 12.

* Preemamse J.B. HymmsmaTuueckue MaTepuaibl K
ucropun panHecpenHeBekoBoro Yawa / OHY, 8§,
1982. — C. 31-38; PrBemamze 3.B. [IlpeBHue u
paHHECPETHEBEKOBEIE MOHETEI HUCTOPHUKO-
KyJIbTYpHBIX oOnactedt Y30Oekucrana. Tom 1. — T,
2002. — C. 242-256.
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tarihini incelemistir®. Bolge tarihi Eski Turklerde
sehircilik konusu aracilifiyla aydinlatmaya calisan
Dr. Munire Hatamova da Cag¢ bdlgesinin Koktirk
donemi yonetim merkezlerini incelemistir’. Sunu
belirtmek gerekir ki, adi gegen aragtirmacilar Cag
bolgesi tarihiyle iligkili pek ¢ok meselelere aydinlik
kazandirmis olmalarina ragmen, bdlge tarihinin kendi
¢Oziimiinii bekleyen birgok sorunlart bulunmaktadir.
Onlart sartli olarak su tarzda siniflandirabiliriz:

- Erken Orta Caglar Cag¢ bolgesinin sosyal
ve siyasal, etnik ve kiiltiirel hayatina dair tarihi
tasavvurlarin ¢ogu gecen yiizyilin 50-60’l1 yillarinda
stirdiiriilen arastirmalarin sonucu olup, bolge tarihine
ait yayinlarda yakin yillarda bir¢ok
aragtirmacilarimiz (6zellikle, G. Babayar, A. Kubatin,
M. Hatamova) tarafindan yazili kaynaklar ve
numizmatik malzemeler temelinde elde edilen
bilimsel kazan¢ ve yenilikler yeterince kendi
ifadesini bulmamustir;

- bolgeyi yoneten hanedanlarin ydnetim
merkezleri tam olarak nerelere denk geldigi meselesi
yeterince aydinlik kazanamamustir. Ozellikle, Cag
Teginleri ve Ca¢ Tudunlari’’nin y&netim merkezleri
nerede bulundugu konusuna agiklik getirilmemistir;

- birer vaha devleti olarak Cag
hiikkiimdarliginin ~ sinirlarnt~ nereleri  kapsadigi
konusunda tam bir sonuca varilamamistir. Nitekim,
G. Babayar bu donemde Cag¢ devletgigi esas olarak
Taskent bolgesinden olustugunu vurguluyorsa, M.
Hatamova onun topraklar1 Tarbend (Otrar), Isficab
(Sayram) ve hatta Taraz bolegeleri (Glney
Kazakistan) topraklarini da kattig1 goriisindedir;

- Cac¢’in yonetimiyel iliskili olarak E.V.
Rtveladze: “Daha asag1 dercedeki Tegin, Tudun ve
diger unvanlardan farkli bir bicimde Kagan unvani
baslangicta miladi 6-7. yiizyillarda sadece Koktlrk
Kaganligmin bas yoneticilerine ait olmustur.
Sonradan o kendisinin eski anlamimi kaybetmis ve
miladi 7. yiizyilin sonu — 8. yiizyilin baglarina gelince
hatta ufak hiikiimdarliklarin yoneticleri de kendisini
Kagan olarak adlandirmaya baslamustir» diye yazms®
ve bolge sikkelerinde Kaganlikla baglantili olarak
gorilen hakimiyet geleneklerine has 6zgulukleri (6rn.
unvanlar, damgalar ve d.) kenara birakmugtir;

- baz1 bilim adamlari, 6zellikle, J.K. Skaff,
E. de la Vessaiere, F. Grenet ve S. Starklar Cac
bolgesinin siyasi hayatina dair énemli goriisleri ileri
stirmils olmalarma ragmen bolgenin hiikiimran
stilaleleriyle baglantili baz1 bir yanli yaklagimlarda
bulunmusladir. Nitekim, S. Stark Koktirk Kaganlig:

doneminde vasal hiikiimdarliklarin  y&netiminde
* BoGoépos F. You tapuxumas maBxanap ... — b. 25-
64.

® Xaramosa M. Typx xokoHnapuHUHT Youaru
Kapoproxyapu: JKabrykaT Ba XoryHkar ... — b. 3-13.
® Preename D. B. HyMmusmartuueckue maTepuansl K
UCTOpUHU paHHecpenHeBekoBoro Yaua ... — C 92.

goriilen Eski Tiirkce unvanlar1 belirli bir sistedle
degil, tesadiif eseri oldugu veya “dénemin modas1”
ile iligikili oldugunu vurgulamasi’, J.K. Skaff ise
Ca¢ Tudunlari hanedani temsilcilerinin  unvani
Tiirkce, tasidigr isimleri ise gayri Tiirkce oldugunu
ileri sirmesi® ve d.

Genel olarak adi gegen arastirmacilarin
goriigleri ne derecede sabit veya aksi, onlarin
inceledigi kaynaklarin giivenilirlilik derecesi, bu
konuda ne gibi yonetmlere dayanildigi, ortaya atilan
goriiglerin  biri digerini tutar mi, yok mu gibi
sorunlar1 incelemekle Erken Orta Caglarda Cag
bolgesinin siyasi hayati konusunda belirli bir sonuca
varilabilir.

Sunu da vurgulamak gerekir ki, Cag bolgesi
tarihiyle ilgilenen arasgtirmacilarin bazilar1 istisna
esas c¢ogunluk arastirmacilar bu donemde bolgeyi
yerel hanedanlar (esasen Sogdlu) yonettigi, Koktiirk
Kaganlhigimin Cag’taki ydnetimi nisbi oldugu ve bu
yonden Orta Asya’nin diger bolgelerinden hemen
hemen farkli olmadigint yazmislardir. Onlarin
vardiklar1 genel goriis ise Kaganlik Amuderya —
Sirderya arasindaki yerel hiikiimdarliklarin ydentim
islerine fazla karigmamugslar, esas olarak onlardan
vergi (harag) almakla yetinmistir. Boylece, bu
bolgelerdeki yonetici taifenin etnik yapisinda belirli
bir degisim saglanmamustir. Genel olarak Koktiirkler
kendi vasal ydnetiminde belirli bir sistemi yola
komamlstlrg.

Bunlar harig, arastirmacilar arasinda Islam
Oncesi Cac bolgesinde mevcut bulunan yonetim
sistemi, bu anlamda Ca¢’m  diger vaha
hiikiimdarliklarla benzer ve farkli yonleri, kendi 6zgii
taraflari, unvanlar sistemi, bolge halkinin etnik yapisi
konusunda da biri digerini tutmayan goriislere de
denk gelinir. Bunun yami sira, aragtirmacilar
tarafindan bildirilen goriislerin donemin gergeklerine
ne denli uydugu konusunda da, sunduklari bilgilerin
giivenilirlik derecesinde de bir¢ok sorular ortadadir.
O yiizden ¢ogunlugu tetmin eden, kaynaklarla
temenni edilen ve dénemin olaylariyla ortiisen sabit
goriisleri ayirdetmek icin meseleye derin ve kapsayici
yaklagima ihtiyag vardir. Ornegin, bazi arastirmacilar
Cag’1 “Padisahlik” olarak adlandirdiklart gibim, diger
bir grup arastirmacilar da Cag bolgesinin her siyasi

" Stark S. Nomaden und SeRhafte in Mittelasien- und
Zentralasien // Grenzuberschreitungen. Formen des
Kontakts zwischen Orient und Okzident im Altertum.
— Stuttgart, 2002. — S. 389.

8 Skaff K.J. Western Turk Rule of Turkestan’s Oases
in the Sixth through Eighth Centuries // The Turks, 2.
— Ankara, 2002. — P. 364-372.

° Gibb H. Orta Asya’da Arap fiituhati. — Istanbul,
1930. — S. 4-9; XumositoB I''A. MeHHHT KOHAKOH
tapuxum. — T., 1992. — b. 76-78.

10 HcxokoB XE "UcxokoB" M. YHyTuiran
noAmonuKaad xatap. — T.: @an, 1992
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ve idari yapiy1 “Hiikiimdarlik”, “Miilk”, “Prenslik™**,
“Ulus (Udel)™** veya “Vaha Hiikiimdarhgr” olarak
nitelendirmeyi uygun gordiigii anlagiimaktadir™.

Peki, Ca¢ bolgesinin yonetim tarzi ve
bolgedeki  yerel hanedanlarin  etnik  yapisi
konusundaki goriisler arasinda farkliliklar
bulunmasinin  temelinde ne  gibi  etkenler

yatmaktadir? Konuya asagidaki sayfalarda daha
genisce duracagimiz vurgulamakla birlikte burada
sunu soylemeliyiz ki, Ca¢ bolgesi tarihine adanan
aragtirmalarin ¢ogunlugu esas oalrak tad bir konuya
degil, aksine bolgenin genel tarihini aydinlatmay1
hadefledigi, cesitli dillerdeki kaynak bilgilerinin
karsilastirilmadigi, bilhassa bdlgenin yonetim tarzina
adanan 0zel ¢aligmalarin eksikligi bu konuda
tartigmali  goriislerin  ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bununla birlikte, bolge tarihinin
aydinlatilmasinda bazi bir hissi ve bir tarafli
yaklagimlarin  sergilenmesi meselenin daha da
karmagik bir hal almasina itmistir.

1. Yonetim tarzi meselesi.

Erken Orta Caglarda Cag bolgesinin yonetim
bicimini ¢ogunluk arastirmacilar genel olarak su
tarzda agiklarlar:

a) Belirli bir tarihi ve cografi bolge olarak
bilinen Cac¢ birgok biri digerinden bagimsiz kii¢iik
miilklerden, yani ufak hiikiimdarliklardan ibaret
olmus, onlarin arasimnda flak, Tarbend, Tunket,
Kabarna gibi uluslar nisbeten buylk prenslikler
stfatint  tagimistir. Bunun yani sira, bolge ilkin
Eftalitler, daha sonra ise Koktirk Kaganligi
egemeneligi altindaki yar1 bagimsiz, kendi i¢
yonetiminde de nisbeten mustakil olmustur. 629
yilinda Cag bolgesi tizerinden Hindistan’a giden Cinli
Hstian-Tsang soyle yazmustir: “Che-shih memleketi
bin kiisur Li genisligindedir, batist Ye-he 'ye ZEiT] (Ye
Nehri) dayanmaktadir. [Bu memleketin] dogu-bati
yonu dar, guney-kuzey yonii ise genistir. Topraginin
verimliligi  ve iklimin durumu Nu-ch’ih-ch’ien
memleketiyle AR aymdr. Onlarca sehir ve
kent vardwr ve hepsinin de ayri ydmeticisi vardir.

u MyxammamxoHoB A. Kaar — kanumru TomkeHT Ba
TOIIKEHTIUKIAp ... b. 00

12 preenamze D.B. Hymusmarndeckue Matepuansl K
UCTOpHHU paHHecpeaHeBekoBoro Yava ... — C. 31-38;
Preenanze 5.B. JlpeBHHE U paHHECPEIHEBEKOBBIE
MOHETBI NCTOPHKO-KYJIBTYPHBIX obnacreit
VY36ekucrana ... — C. 242-256.

B3 babaspos I'., Kybarua A. K Bonpocy o MoHnerax
Corza ¢ turynom «xatys» // Corauiickuii cOOpHHUK.
Hogelimue uccnenoBaHus 10 UCTOPUM U UCTOPUH
kyneTypel Corma B VY36ekucrane / Ilox. pem. I
Kamomupmun. Berlin:  LAP  Lambert Academic
Publishing, 2013. — C. 79-87.
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Umumi bir hikiimdar yoktur ve vassal olarak
Goktiirk idaresine baghdurlar™.

Bu gibi bilgilere dayanan arastirmacilar bu
donemde bolgede biri digerinden ayrt bir kag miilk
(aslinda, hiikiimdarliklar)in bulundugunu ileri siirerek
onlarin arasinda Cag ve Ilak digerlerine nazaran daha
gicli  oldugunu vurgulamistir. Nitekim, E.V.
Rtveladze niimizmatik bilgilere dayanarak bdélgede
Cac, Kabarna, Tunkend, Farnket, Benaket, Canak
gibi 6 tane ayri miilk (Ulus) bulundugu, bu durum
donemin sikkelerine yansidigini varsaymistir. On
agore, Taskent bolgesinin kadim sehir kalintilarindan
bulunmakta olan Islam oncesi Cag sikkelerinde yer
alan sikkelerdeki damgalarin ¢esitliligi de bunu tesbit
etmektedir'. Fakat G. Babayar E.V. Rtveladze’nin
bu goriisiiniin yanlis oldugu, Sogdca yazili bdolge
sikkelerinde “Cag¢” soziinden baska herhangi bir yer
adimin goriilmedigini, sikkelerde sanki var gibi
sanilan Kabarna, Tunkend, Farnket, Benaket, Canak
gibi sozciiklerin aslinda Sogdca kelimelerin yanlis
okundugundan dolay1 ortaya c¢iktigini pek ¢ok
delillerle tesbit etmistir’®.

G. Babayar’in belirttigi gibi, miladi 7-8.
Yiizyillarda Cag’ta iic tane hanedanin yoOnetimde
bulundugu, onlardan biri Koktiirk Kaganligina kadar
bélgede mevcut bulunan yerel silale, geri kalan iki
tanesi — Cac Teginleri (605-750) ve Ca¢ Tudunlar
(640-750) ise Koktirk Kaganhgiyla dolayli veya
dolaysiz olarak hanedanlar olarak, Teginler bas
stilale, bagkalar1 ise ondan asag1 derecedeki sulaleler
olmugtur’. Ayni aragtirmaci kendi goriisiiniin tasdiki
olarak Cin yilliklarinda “Tegin” unvanli Cag
yoneticilerinin Cin’e el¢i yoladigini, “Tudun” unvanl
yoneticinin  ise  adi gegen yilliklarda “Cac
hiikgmdarinin muavini” olarak kaydedildigini, bunun

yant sira, Ca¢ bdlgesinde 7-8. Yiizyillarda
darbolunan sikkelerde her iki wunvani tasiyan
yoneticileri “Cag hitkiimdar1 Tegin”, “Ca¢ hiikiimdari

Tudun” olarak gorildiigiint, her iki cesit sikkenin
kendine 6zgli damga ve ikonografiye sahip oldugunu
ornek gostermistir.

Nitekim, Cin yilliklarinda 605 yilinda Bati
Koktiirk yoneticisi “Se-giii Kagan kendi ordusuyla
yola ¢ikarak adi gegen preslsigi yenilgive ugratti
(yonetici Nie oldarildd) ve o Te-le (Tegin) Tien-
chi’yi naip olarak bu hiikiimdarlig1 ydnetmeye
emretti... Besinci Ta-ye yiuinda (609) Tien-chi Cin
sarayma kendi ihtiramini  bildirmek amaciyla

4 Ekrem E. Hsiian-Tsang Seyahetnamesi’ne gore
Tarkistan. Basilmamis doktora tezi. — Ankara, 2003.
—-S.121-122.

15 PrBenamze 3. B. Hymu3matuueckue MaTepuabl K
UCTOpHH paHHecpenHeBekoBoro Yaua ... — C. 31-38.
'® Bo6oépos F. You rapuxunan masxanap (Mik ypra
acpnap) ... — b. 58-60.

ol Boboépos F. Hou tapuxunan nasxanap (Mix ypra
acpnap). — b. 25-64.
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hediyelerle birlikte elgi yolladi™®, Hslian Tsang

kayitlarinda “Yaklasik 10 tane sehir bulunmakta,
onlar hepsinin kendi yoneticisi vardw. Genel bir
hiikiimdart bulunmamaktadwr. Vasal sifatiyla Tu-jue
(Koktirk)lere  baghdirlar” anlaminda bilgilerin
goriilmesi, “Xing Tang-shu” yilliginda da
“Yoneticisinin hanedan adi Si (Tag), yonetim merkezi
Che-che (Cac)
sehridir” biciminde bilginin gecmesi® gibi delilleri
incelemek gerekmektedir. Ilk bilgiden bélgede
“Tegin” unvanli Koktirk Kaganlifi temsilcisinin
kendi yOnetimini kurdugu ve kendisini “Cag
hiikkiimdar1” olarak adlandirdig1 anlasiliyor, ikinci
bilgiden de 7. yiizyilin 30’lu yillarinda bélgede biri
digerinden bagimsiz birkag¢ kiigiik sehir devletlerinin
mevcut bulundugu ve onlardan hi¢ birisinin dncii
hanedan olmadigi bilinmektedir. Ugiincii bilgide ise
nisbeten farkli bir durum séz konusudur. Her halde,
Cinli rahibin bolgeye geldigi siralarda Cag’ta farkli
sehir devletgikleri bulunmakta olup, rahip “Tu-jie
(Koktiirkler)e baglidirlar” derken Teginleri goz
oniinde bulundurmus olmalidir. Demek, yillarin
gecmesiyle bdélgede yeni hanedanlar gorilmeye
baslamis olmalidir. Nitekim, yilliklarda “(Cinliler)
Hien-kin yéonetiminin tigtincii yilinda (658) Kang-Kie
sehrinde Ta-yiian valiligini kurdu ve hikimdar Kan
(Ton) Tudun onun ydneticisi olarak tayin olundu’?
tarzinda bilgilerin goriilmesi bu goriisii tesbit eder.
Bazi arasgtirmacilarin dogru tesbit ettikleri
gibi, yazili kaynaklarda ve niimizmatik malzemelerde
“Cag hiikiimdar1”, “Cag¢ hiikiimdar1 Tegin” ve “Cag
hilkkimdart Tudun” wunvanlarinin goriilmesi bu
donemde bolgede birkag yonetici hanedanin
bulunduguna delalet eder. Fakat tam olarak hangi
sehirlerin ad1 gecen hanedanlarin yonetim merkezi
oldugu belirtmek zor. Onlar arasinda sadece Cag
Tudunlart  hanedanimnin  ydentim merkezi Cag
bolgesinin dogu kisminda dag eteklerine yakin bir
yerde bulunan Tunket sehri oldugunu varsaymak
olasiklidir.
Nitekim, G. Babayar sinolog A.G. Malyavkin
tarafindan sunulan delillere dayanarak yilliklarda
gecen Kang-kie (aslinda Ton-kie) sehrinin yerel adi

18 Buuypun H.Al. CoOpanue cBenenmii o Haponax,
oburaBmmx B CpenHeld A3un B IpeBHHE BpeMeHa. B
3-x tomax. T. Il. - M.- JI., 1950. — C. 273, 282, 313;
Boboépos F. You tapuxmman mnasxamap (Max ypra
acpinap). — b. 33.

9 Ekrem E. Hsiian-Tsang Seyahetnamesi’ne gore
Tirkistan. Basilmamis doktora tezi. Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi. — Ankara,
2003. — S. 120; Xomxkaes, 2005:11; Bo6oépor F. Hou
tapuxunat gasxanap (Mnk ypra acpnap). — b. 31.

2 bruaypun H.4. CoOpanne cBeneHuit 0 Hapoaax,
oburaBmmx B CpenHeid A3un B ipeBHIE BpeMeHa. B
3-x tomax. T. l.—M.-JI., 1950. - C. 287; T.1l.-C.
313- 314.
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Tunket oldugu, Cinli yazarlar bu sehir adinin kendi
dil ve yazilarina uydurarak yazdiklarindan dolay:
boyle bicim aldigint ileri siirmektedir ki, bizce onun
bu goriisii gergekleri yansitmaktadir. Yani adi gegen
kaynakta “Kang-kie sehrinde Da-yiian valiligini
kurdu” bilgisi bu sehrin Ta-yiian (Fergana)’ya
nisbeten yakin bir mevkide bulundugu, o yiizden de
Cinliler yeni kurduklar1 idari merkeze “Ta-ylan
Valiligi” adin1 verdikleri s6z konusudur. Anlagildig:
gibi Arapca kaynaklarda gecen Tunket sehri de Cag
bolgesinin Fergana bdlgesine en yakin idari merkezi
idi.

Bazi arastirmacilara gore, Ca¢ adindaki bir
sehir Teginler hanedaninin, Tunket ve Tarbend
(Otrar) sehirleri de Ca¢ Tudunlart hanedaninin
yénetim merkezi gorevini yapmustir™. Ozellikle, bu
gorlisii  ortaya atan arastirmacilardan biri M.
Hatamova’ya gore, Koktirk Kaganligi doneminde
Cac Teginleri bolgenin bas yonetici hanedani oldugu
icin  buranin en Dbiyiik sehri “Ca¢” sehrini
kendilerinin  yonetim merkzei olarak se¢cmis
olmalidirlar. Ayni aragtirmaciya gore, “Cag¢” sehri
bugiinlerde Taskent bolgesinin kadim sehir kalintilar:
arasinda kapsadigi araziye gore en bilyligli olan
Kanka-tepe ile iliskilendirmek lazim gelir. Nitekim,
adi gecen schir kalintis1 Islam 6ncesi donemlerde
siyasi ve idari merkze goérevini yaptigi tesbit eden
bircok arkeolojik buluntular oratadadir. Ozellikle,
saray kalintilar1, niimizmatik malzemeler, muhrleri
ve d. Buluntulariyla Tagkent bdlgesinin diger eski
sehir kalintilarindan ayricalik tagimaktadir. O yiizden
adi gecen arastirmaciya gore Cag¢ (Kanka-tepe)
sehrini Teginler hanedaniyla, yazili kaynaklarda Cag
Tudunlar ile baglantili olarak kaydedilen Tunket ve
Tarbend’i de Tudunlar hanedaniyla baglamak
mantikhdir®?. Bu goriisiin ne kadar gerceklik payi
oldugunu belirlemek i¢in konu iizerine daha derin
inceleme siirdiirmek lazim oldugunu vurgulamaliyiz.
Sadece simdilik sunu belirtmek gerekir ki, gergekten
de hem arkeolojik buluntularin, 6zellikle ydentici
hanedanlara 6zgii yonetimle iligkili esyalarin bilyiik
bir kismi ad1 gegen Kanka-tepe’den bulunmaktadir.

Koktiirk Kaganligr doneminde, yani yaklasik
150 sene zarfinda Cag bdlgesinde faaliyet siirdiiren
yOentici taife temsilcilerini ad1 ve unvanlariyla yazili
kaynaklar, 6zellikle, Cin yilliklar1 ve kismen diger
dillerdeki kaynaklara dayanarak tamigirsak 10 adet

21 Xaramosa M. Typk xoxommuru maxapmapu (VI —
VI acpmap). Tapux danmapu gokropu (PhD)
nuccepranusicu aBTopedeparu. — T.: V3P @A 11U,
2018.-b.22

22 Xaramosa M.M. V36exucron maxapnapu VI —

VI acpaapna (You Boxacu mucomuaa). — T., 2017, —
b. 132-178.
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yonetici ile iligkili bilgilerin ulastigina tanik oluruz.
Aragtirmacilar onlari su tarzda siralamislardir®:
1. Nie (*Inel) — 605 yil1;
2. Tegin Tien-chi - 605-609
yillart;
Tudun — 640’11 yillar;
Su-ju Sad — 657 yily;
Ton Tudun — 658 yils;
*Kabar Elteber — 710’1u y1llar;
Bahadur Tudun — 713-740’l1
yillari;
8. Inay Tudun Kiiliig — 740-750’1i
yillar
9. Tegin— 7501 yillar;
10. Kiil Cabis — 750’11 yillar.
Bunlar hari¢, Ca¢ bolgesindeki sehrilerden
biri olarak Cin yilliklarinda kaydedilen Su-tu
(Suturket?)’in yoneticisi /-nie Ta-kan (Inel-Tarhan)’1
da bu listeye ekleyebiliriz*. Adi gegen yoneticinin
ad1 aslinda “Inel” ve “Tarhan” gibi iki adet Eski
Tirkge unvanlardan miitesekkil olmasi onun Koktlrk
asillt ileri gelenlerden biri olduguna taniklik eder.
Bununla birlikte, Inel-Tarhan’in Cag
hiikiimdarlarindan biri degil, bolgedeki sehirlerden
birinin yoneticisi olarak kaydedilmesi onun Cag
hikiimdarlarina bagli oldugunu kanitlar. Onun
tasidigr unvamin Koktirk Kaganligi’nin unvanlar
hiyerarsisinde nispeten asagi mevkide yer almasi da
ilgi ¢ekicidir. Yazili kaynaklardan anlasildigi gibi
kaganlik yonetiminde “Tarhan” unvanh ileri gelenler
“Tegin” unvanl sehzadelerden epey asagi mevkide
yer aliyorlardi. Eger Cag¢ yoOnetiminde goriilen
yonetici kesimlere ait Eski Tiirk¢e unvanlarin Tegin /
Sad — Tudun — Tarhan tarzinda goriilmesi ve onlarin
mevkice Koktirk Kaganliginin hiyerarsisine uymasi
bu dénemde Cac¢ bdlgesinde Koktirklere 6zgu
yonetim tarzi yiiriirliikte oldugunu gosterir.
Nitekim, bu konu iizerine ilk olarak deginen
G. Babayar’a gore, Ca¢ yoOnetiminde bulunan ileri
gelenlerden Sad (Su-ju Sad), Tegin (Tien-chi Tegin,
Tegin), Elteber (Yanga-Elteber), Cabis unvanim
tastyanlar Cag Teginleri hanedanma, Tudun (Inay
Tudun Kililg, Bahadur Tudun vd) unvanin
tasiyanlar ise Ca¢ Tudunlari hanedanmma mensup
bulunmuslardir®®. Aymi aragtirmaciun  vurguladig
gibi bu dénem Cac sikkelerinde birka¢ uvanlar veya
unvan niteleyicileri goriilmesine ragmen, onlardan
hi¢ birinde hiikiimdar adina denk gelinmiyor. G.
Babayar’dan farkli olarak E.V. Rtveladze Erken Orta
Caglarda darbolunan Cag sikkelerinde Nirt, Kanigurt,

Nookow

2 Bo6oépos F. Uou Tapuxugan nasxanap ... — b. 144-
146.

* Bruaypun H.51. Cobpanue cBeIeH il 0 HAPOIaX,
obutaBmux B CpegHet A3uu B IpeBHUE BpeMeHa. B
3-x romax. T. |. — C. 292.

% Boboépos F. You tapuxunan naxanap ... —b. 38—
46.
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Yazatpir, Pirak, Sirdak, Bahadur gibi kisi adlarinin
goriildiigiini, onlardan bir kac1 Eski Tiirk¢e oldugunu
Vurgulamaktadlrze. Fakat bu tir sikkeleri etraflica
inceleyen G. Babayar Ca¢ sikkelerinde boyle
isimlerin goriilmedigini, eksik korunan sikkeler
lizerine yapilan ¢aligmalarin sonucunda bu gibi yanlis
okuma teklifleri ortaya ¢iktigim ileri siirmektedir®’.
Eger niimizmatik bilgilerden yola ¢ikilirsa,
Erken Orta Caglarin ilk ddnemlerinde, yani 5-6.
yiizyillar arasinda sadece tek bir hanedan
tarafindan sikkeler darbolundugu, 6. yiizyilin
sonlarina dogru ve 8. yiizyillarin arasinda ise yaklagik
7 cesit sikke bastirildig1 anlasilacaktir. Nitekim, ilk
donem sikkelerinde hemen hemen ayni ikonografi,
aym damga yer aldigi, ondan sonraki ddnemde ise 5-
6 ¢esit biri digerinden mutlaka farkli damga ve
unvan, farkli ikonografi yer aldizi goze carpar®.
Demek, bu dénemde Ca¢ bdlgesinin siyasi ve idari
hayatinda biiyiik degisimler bas gosterdigi, aymn
vakitte bolgede birka¢ farkli hanedanlarin faaliyet
stirdiirdiigli gibi bir durum séz konusudur. Aslunda
bu durum herhangi bir siyasi inkiraz veya dizensizlik
sonucu degil, belki de Eski Tiirk devletgilik
geleneklerinin Cag¢ ve ona komsu topraklarda genisce
yayilmasiyla iligkili idi. Gergekten de, 6. yiizyilin
sonlar1 ve 8. yiizyillar arasinda bdlgede darbolunan
Cag sikkelerinin biiyilk bir kismi Bati Koktiirk
Kaganligma ait sikkeler olup, bas (ali) yoneticilerin
adi ve unvaninin yer aldigi sikkeler biri digerine
benzer damgalar, benzer ikonografi (hikimdar
tasviri, ¢ifte portre, hakimiyer simgesi olan hayvanlar
tasviri vd.) ile darbolunduysa, geri kalan 3 ¢esit sikke
ise farkli damga, unvan ve ikonigrafiye sahiptir. Adi
gegen son 3 cesit sikkenin hepisnde “Cag
hilkkimdar1”, “Ca¢  hiikiimdart  Tegin” (baz1
gesitlerinde “Ca¢ hiikiimdar1 Tegin?-Elteber”) ve
“Ca¢ hiikiimdart Tudun” gibi unvanlarin yansidig
goriiliiyorsa, bolgede darbolunan Bati Koktiirk
Kaganlig1 sikkelerinde ise “Cag hiikiimdar1” tabiri hig
bulunmamaktadir.  Sikkelerin bdyle bir kendine
Ozguluklere dayanarak bu dénemde bdlgede 3 adet
yerel hanedanin hiikkiim yiiriittiigli, onlarin hepsi
kendine has hakimiyet simgelerine, yani belirli bir
unvan, damgaya sahip bulunduklar, Koktiirk
Kaganlhigmin ise buraya kendinin has miilkii degil,
vasali olarak baktigina delalet etmektedir diye
aciklayabiliriz. Bunun yani sira, adi gegen her ii¢
yerel hanedanin Cag¢ bdlgesinde belli bir hududu,

% preenamse D.B. Mcropust n HymmsMaTuka Yaua ...
—C. 72,78, 83-84.

z Bob6oépos F. Hou Tapuxunan naxanap ... — b. 53—
56.

%8 preename D. B. Hymusmarnueckie MaTepuaibl K
ucropuu panHecpeanesexoporo Yaua ... — C. 31-38;

babaspos I'. JlpeBHeTiopkckue MOHETHI Yadckoro
oazuca (VI — VIII BB. 1.3.). — T., 2017. — C. 924, 40-
44, 52-55, 64-70, 73-80.
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yonetim merkezi bulundugu, onlarin arasinda biri
yukart mevkideki, digerleri ise ondan daha asagi
makamdaki ikinci dereceli hanedanlar olduklart sz
konusudur.

Nitekim, biraz yukarida da deginildigi gibi,
G. Babayar Cin yilliklarinda “Tegin” unvanli Cag
yoneticilerine nisbeten Si-go Wang Te-le “Tas devleti
hiikiimdar1 Tegin”, Tudunlara nisbeten ise Si-go Fu-
Wang Tu-tun “Tas devleti hiikkiimdar muavini Tudun”
tabirlerinin kullanilmasi Ca¢ bdlgesinde ayni vakitte
bir ka¢ yonetici hanedaninin bulundugunu kanitlar
demesi kendi tesbitini bulmaktadr®. Hatta A-14
numarali Mug Dag1 Sogdca belgesinde 720°li yillarda
Cag’ta bulunan Sogd elgisi Fatufarn’in bolgedeki
duruma dair kendi efendisi Divasti¢’e rapor sunarken
“Cag¢ hiikiimdar1” hakkinda biraz bilgi sunduktan
sonra esas dikkat1 Ca¢ Tudunu ile baglayarak kayitlar
diismesi bolgede Tudunlarin makami nasil oldugunu
anlamaya imkan verir®.

Cac bolgesinin yonetimiyle iligkili diger bir
mesele — bolge sadece Koktirk Kaganhigmin sikke
darbettirdigi lilke olmakla kalmayp, belki de
Kaganlik burada kendi karargahlarina sahip
bulunmasidir. Ozellikle, birkag arastirmaci, 6zellikle,
Y.F. Buryakov, G. Babayar, M. Hatamovalar Arapca
kaynaklardaki ~ Cabguket ve Hatunket (Cin
kaynaklarda Ko-ho-tun chen “Hatun sehri”) gibi
sehirleri Bati Koktirk Kaganligiyla baglayarak her
iki sehrin de Ozel karargahlar oldugunu ileri
sirmiislerdir. Demek, Kaganlhk Cag bolgesine
ayrica 6nem vererek buraya kendi temsilcileri olan
Tegin ve Tudunlar1 gondermekle burayir dolayli bir
yolla yonetmeyi denemekle birlikte bolgeye bizzat
Kaganlarin kendileri tegrif buyurarak denetimde
tutmay1 yeglemislerdir. Bu onlarin bolgede kendi
yonetim merkezlerini, yani karargahlarini
kurmalariyla kendi tesbitini bulmustur. Bunlar harig,
Kaganlhigin kendi vasallar1 topraklarinda sik sik
bulunduklari,  ozellikle, Fergana, Sogd ve

2 Bo6oépos F. Uou Tapuxugan nasxanap ... — b. 36.
% Cornmiickue JIOKyMEHTBI ¢ ropsl Myr. UreHue,
IlepeBon. Kommentapuit. Breim. |l. FOpummaeckue
JOKYMEHTBI W THcbMa / UYTeHHWe, MeEpeBOr W
komMmeHTapun B. A. JluBmumma. — M.: U3xa-Bo
BOCTOYHOM JuT-pel, 1962. — 80-84; Grenet F., de la
Vaissiere E. The last days of Panjikent // Silk Road
Art and Archaeology, 8. — Kamakura 2002. — P. 156—
167; UcxokoB M., boboépos F., Kybatun A. Cyrn
THnmaar  MasGamap /  Y30EKHCTOH — TapuXH.
Xpecromartust, 2/1. — T.: ®an, 2014. — B. 62.

%! Bypsxos 0. ®. Hcropmueckas Ttonorpadus

Tamkenrckoro oasuca. — T.: dan, 1975. — C. 73—
75; boboépos F. You tapuxmman naBxamap ... — b.
101, 114-116; XaramoBa M. Typk XOKOHJIapHHUHT
Younaru kapoproxJiapu: JKabrykaT Ba XOTyHKar ... —
b. 3-13.

Toharistan’da bulunduklar1 bilinmektedir®. Hatta,
buralarda kendi adina “Kagan” unvaniyla sikke
bastirdiklar1 anlagilmakta®, ancak onlardan farkli
olarak Kaganlik sadece Cag’ta kendi karargahim
kurdugu bilinmektedir.

Burada  Koktirk  kaganlarinin = gesitli
amaclarla Cac bolgesine gelerek burada bircok
faaliyetlerde bulunduklarina dair Cin yilliklarinda
goriilen kayitlara kisaca goz atalim. 605 yilinda Se-
giii Kagan buraya gelerek yerel yoneticiyi oldiirerek
sehzade Tegin Tien-chi’yi Cag¢’ta yonetici olarak
tayin ettigi, onun kardesi Tun Yabgu-Kagan (618-
630) ise kendi yonetiminin daha ilk yillarinda
karargah1 Cag bolgesine yakin bir yere, bdlgenin
kuzeyindeki Chiian-chian (Bin-yul “Bin-pinar)’da
tesis ettigi bilinmektedir. Diger bi Bati Koktiirk
yoneticisi Agsina Ho-lu (*Ulug - 651-657) kendi
karargam1 aym mevkide kurmustur®. Bunlar harig,
Bati Koktiirklerden yine birkaginin taht kavgalarn
sirasinda  Cag¢  bolgesine sigindiklart bilinir.  Cin
yilliklarinda 1-pi Tu-lu Kagan (638-642) 640’h
yillarda Cag’a, buradaki Ko-ho-tun chen (Hatunket)
sehrinde saklanmistir®. 657 yilinda Cinli kumandan
Hsu Ting-fan Bati Koktiirk yoneticisi Asina Ho-lu’yu
ortadan kaldirmak i¢in yola c¢iktiginda, adi gegen
kaganin kendi oglu Si-yun ile Cag yoneticisi Su-ju
Sad’a sigindiklart kaydi bulunur. Onla r burada Su-tu
(Suturket) sehrine sigindiklar1  vakit  buranin
yoneticisi  I-nie Ta-kan (inel-Tarhan) onlar
yakalayarak Cinlilere teslim etmistir®®.

Kisacast, Erken Orta Caglarda, 6zellikle 6-8.
yiizyillara gelince, Ca¢ bolgesi faal bir siyasal ve
etnokiiltiirel siirecler yasadigi anlasilmaktadir. Bu
durum bolgede birka¢ hanedanlarin ortaya ¢ikmasi
(Teginler, Tudunlar), bolgede birka¢ yonetim
merkezlerinin goriilmesi (Cag, Tunket), Bat1 Koktirk
Kaganlhigimin burayr 6nemli stratejik merkezlerden
biri olarak goérmesi (Cabguket, Hatunket), kendi
sikkeleri bastirmasi, bolgeye kendi temsilcilerini
gbndermesi (Teginler — Asina hanedaninin iyeleri,
Tudunlar — vergi toplanmasi ve yerel yoneticileri
denetimde tutmasi), bdlgede Tirk - Sogd
simbiyozunun gelisim gostermesi®’ ve saireler buna
delalet eder.

%2 Buaypun H.51. CoGpanue cBenenmi ... |. — M.- JL,
1950. — C. 284-285, 287.

% BoGoépos F. “TypoH XyKMIOPH XOKOH” YHBOHIH

tanranap // O ‘zbekiston tarixi, 2-son, 2018. — b. 3-18.
3 Buaypun H. 5. Cobpanue csenenuii... II. — C. 289;
Tagagil A. Gok-Turkler. Il. — Ankara, 1999. — S. 71.
% Bruypun H. $1. Cobpanue cBenenuii... I. — C. 288.
% Braypun H. $1. Cobpanue ceenenuii... I. — C. 292

¥ Oraxyxaes A. VK ypra acpaapaaru cuécHii-
WXTAMOUN-UKTUCOIMI Ba MalaHnii MyHOocabaTiapaa
Cyrn Ba You // O°zbekiston tarixi. — T., 2009. — Ne 1.
-b. 17.
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Sonug

Kisacasi, Erken Orta Caglarda Cag
bolgesinde Amuderya — Sirderya arasindaki diger
tarihi cografi bolgelerde oldugu gibi vaha
hiikiimdarliklarina 6zgii yonetim tazri, yani ayni
vakitte birka¢ kiigiik hiikiimdarliklarin faaliyette
bulunmasi ve onlarin timi belli bir gicli
imparatorlugun egemenligi altinda bulunmasi gibi bir
durum s6z konusudur. Bu dénemin bazi evrelerinde
mevcut kiiciik hiikiimdarliklardan herhangi biri siyasi
yonden giiclenerek digerleri iizerinde istiinliik
sagladigl, “Ca¢” adim1 yanistan sikkeler bastirdigi,
yabanct iilkelere (6zellikle, Cin’e) el¢i yolladigi,
unun yani sira Bati1 Koktiirk kaganligina vasal oalrak
daima bagli kaldigr anlasilmaktadir. Bu tiir
meselelerin tam olarak kendi tesbitini bulmasi igin
ileri de daha derin arastirmalarin siirdiiriilmesini
vurgulamakla birlikte son yillarda elde edilen ilmi
kazang ve yeniliklerin yeni yaymnlarda kendi yerini
almasi gerektigini sdylemeliyiz.
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